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HISTORIOGRAFIA DZIEJOW NAJNOWSZYCH
W SIECI TEORII UGRUNTOWANEJ

(NA MARGINESIE KSIAZKI MARTY KURKOWSKIEJ-
-BUDZAN I MARCINA STASIAKA
STADION NA PERYFERIACH)

JACEK KOWALEWSKI

Otwarto$¢ wspotczesnych historiograféw na wielo$¢ nieklasycznych sposo-
béw obrazowania przesztosci, zwlaszcza tych, ktére wymagaja eksperymento-
wania z nowymi narzedziami badawczymi oraz strategiami narracyjnymi, nie
jest zbyt wielka. Wielu historykdw nie odczuwa tez istotnej potrzeby znajomo-
Sci problemo6w i koncepcji aktualnie dyskutowanych w pozahistorycznym
gronie reprezentantow nauk spotecznych i humanistycznych. W praktyce
opartej na konsensusie potocznego doSwiadczenia i rozumienia ztozonoSci
otaczajacej nas rzeczywistosci koncepcje teoretyczne stanowia czestokroc
wytacznie zbedny balast komplikujacy historykowi droge dotarcia do prawdy.
Taka postawa wsrod dominujacej grupy zawodowych badaczy przesztosci ma
swe zrodlo systemowe. W elementarzu programow ksztalcenia adeptéw histo-
riografii brak jest wszak miejsca na nauke metod badan jako$ciowych, zagadnien
teoretycznych socjologii, etnologii czy kulturoznawstwa, a bardziej zaintereso-
wana tego typu problematyka metodologia historii spychana jest przez badaczy
praktykow do kata niszowej wiedzy nieobligatoryjne;.

Dominacja tematycznego, nie za$ problemowego konstruowania pola badaw-
czego historiografii, wiodaca do upatrywania nowatorstwa w zwyklej zmianie
tematu studiéw, w wynajdywaniu tego, co jeszcze nie zostato opisane, cho¢
poszerza by¢ moze spektrum dostepnej wiedzy informacyjnej, nie sktania raczej
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do refleksyjnego namystu nad sposobami modelowania obrazu minionej ,,rze-
czywistosci”. W takich warunkach od jednostkowej wyobrazni badacza, jego
zdolnoci literackich, czastkowej socjalizacji w lekturach spoza pola historycz-
nej dyscypliny, a najczesciej zwyklej partycypacji w ogoélnej atmosferze dys-
kurséw i terminologii obiegajacych aktualnie srodowisko szeroko pojetych
kregow intelektualno-artystycznych zalezy zmiana jezyka i sposobu obrazowa-
nia przeszto$ci. Duch czasu i moda, nie za$ Swiadomie zaplanowany i zrealizo-
wany teoretyczny program badawczy bywaja najczesciej podstawowym zrodlem
potocznie rozumianej zmiany. W istocie, przenikajace wspotczesne publikacje
popularne tematy i towarzyszace im hastowo uzywane pojecia, cho¢ nosza
w sobie czasem powab $wiezosci i aktualnosci, niewiele zmieniajg w nienowej
przeciez ich konstrukcji.

Z takiego obrazu praktyki badawczej historiograféw wytamuja sie nieliczne
prace, ktérych autorzy z duza konsekwencja staraja sie panowac nad teoretyczng
podstawa i konstrukcja swoich narracji. W tym wzgledzie uwage przykuwa
wydana niedawno ksigzka Stadion na peryferiach autorstwa Marty Kurkow-
skiej-Budzan i Marcina Stasiaka, krakowskich historykéw specjalizujacych sie
w historii dziejow najnowszych Polski (Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016).
Nowatorstwo ksigzki, wynikajace ze Swiadomego testowania i eksperymento-
wania jej tworcow zaréwno z metoda, jak i tekstowym przedstawieniem
przesztosci, czyni wskazang prace dobrym punktem wyjscia do egzemplifika-
cyjnego dowodzenia przydatnosci wykorzystania adaptowanych przestanek
teoretycznych i metod nauk spotecznych w kreowaniu wspétczesnych wizji
dziejow najnowszych.

Ksigzka rozpatrywana na poziomie literalnym opowiada historie prowincjo-
nalnego sportu, formy czynnego spedzania wolnego czasu na wsiach i w matych
miasteczkach Polski powojennej w czasach Peerelu wraz z jego kontekstualnym
uwiktaniem. Jest to zarazem historia transformacji prowincjonalnej kultury
wsi — od kultury typu tradycyjnego do kultury typu nowozytnoeuropejskiego
(w wariancie modernistycznym). Zwraca uwage zastosowana forma narracji
czynigca z pracy klasyczng opowies¢ przedstawiajaca wycinek rzeczywistosci
minionego $wiata. Pr6zno wiec szuka¢ w niej nattoku wyszukanych terminéw,
rozbudowanych odwotan do literatury przedmiotu, stawiania uczonych tez oraz
rozwijania wysublimowanych struktur ich dowodzenia. Ksigzka napisana zostata
tak, by mogta trafi¢ do szerokiego grona czytelnikéw, by mogla zainteresowac
nie tylko specjalistow, ale réwniez zwyktych mitosnikow literatury faktu. O tej
intencji zaSwiadczaja nie tylko jej uklad, w tym krotkie, literackie tytuly gtow-
nych rozdziatow (Pokolenie, Dzikie boiska, Bilans otwarcia, Stadion na pery-
feriach, Nowy cztowiek na nowym stadionie, Rowerem w swiat, Swiatta miasta),
ale rowniez przyjety styl i strategia narracyjna, ktére pozwalaja czesto na
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otwieranie poszczegélnych czeSci pracy z perspektywy przeplatajacych sie
w tekscie losow kilku bohateréw. Ci ostatni petia funkcje zaswiadczajacych
swymi biografiami tworcow opisywanej historii oraz przewodnikéw po niej, co
czyni opowie$¢ krakowskich badaczy bliska zwyklemu odbiorcy. Poprzez nar-
racje o indywidualnych losach bohateréw czytelnik prowadzony jest niedostrze-
galnie od kontekstow dziatan jednostek i matych zbiorowosci po zjawiska
makroskali chwytane w historiograficznych uogélnieniach. Podkreslang narra-
cyjno$¢ pracy traktowac nalezy jako atut ksigzki, bynajmniej nie zatracajacy jej
wartosci naukowej. Stadion na peryferiach czyta sie w napieciu, z rosngcym
zainteresowaniem i zaangazowaniem nieosiaggalnym z pewno$cia wielu klasycz-
nym dzietom naukowym.

Autorzy wprost ujawniajq towarzyszgca powstawaniu ich pracy $wiadomos¢
napiecia istniejacego pomiedzy postawa pisarza a postawa badacza spotecznego.
W teoretycznym apendyksie umieszczonym na koncu ksigzki, dodatku odsta-
niajacym kulisy prowadzonych badan, przekonuja, ze chcieli: ,,pogodzi¢ role
historyka, ktéry ma przekaza¢ swoja wiedze o przesztosci w sposéb narracyjny
i role badacza”, ktory przedstawia sprawozdanie z przeprowadzonych przez
siebie analiz (Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016, 349). Przy czym proba znale-
zienia kompromisu pomiedzy tymi dwoma zadaniami jest w istocie trudna do
osiggniecia. Jak przekonuja juz na wstepie, ,,opowies¢ historyka rzadzi sie
innymi zasadami niz raport socjologa i nie ukrywajmy — ta pierwsza jest bardziej
atrakcyjna dla czytelnika” (Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016, 8).

Ksigzka jest nie tylko oryginalna w tematyce, ale i nowatorska w jej teore-
tycznym rozwiazaniu. Autorzy nie kopiuja przygotowanych juz i sprawdzonych
wzorcow badania historycznego, ale twdrczo pracuja z kategoriami teoretycz-
nymi oraz niepowtarzalnymi kontekstowymi zasobami zr6det empirycznych.
Atrakcyjna forma narracji i konstrukcji pracy nie jest wiec Swiadectwem
wylacznie sprawnosci pisarskiej autoréw. Stoja za nimi bowiem $wiadomie
zaadaptowana i wykorzystana teoria oraz narzedzia nauk spotecznych, ktérych
aplikacja zrodzita konkretny tekstowy obraz przesztosci. Doglebnie przemyslane
i wykorzystane zaplecze teoretyczne stanowi starannie ukryte pod warstwa
narracyjng zrodto struktury i formy ksigzki.

Glownym celem autoréw bylo pokazanie wybranego skrawka historycznej
rzeczywisto$ci spoza punktu widzenia wspottworzacego te rzeczywisto$¢ cen-
trum. Stusznie konstatujg, ze polska historia najnowsza to historia pisana
z centrum: wladzy (decyzje polityczne, finansowe), kultury (wielkie miasta i elity
kulturotworcze), probleméw o przelomowych dla calego spoteczenistwa skutkach
(napiecia i konflikty spoteczno-polityczne). Taki wzorzec analityczny winien
by¢ jednak zakwestionowany, jesli uzurpuje sobie prawo do bycia jedynym
mozliwym. Ucieczka od jego przemocy ma by¢ proba ukazania rzeczywistosci
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organizowanej oddolnie, jako Swiata przezywanego i kreowanego przez zwy-
ktych ludzi, pokazanie Peerelu w wymiarze sprawczych jednostek i matych grup
spotecznych. W tym sensie sport na peryferiach jest tylko wehikutem wyzna-
czonego zadania — jest pretekstem dla préby pluralizacji badZz zmiany dominu-
jacej w historiografii narracji.

Jako zrédto swej konceptualizacji autorzy wskazuja na dwie wspoétzalezne
sobie, mieszczace sie w paradygmacie interpretatywnym teorie socjologiczne.
Sa nimi w kolejnosci: interakcjonizm symboliczny oraz wywodzaca sie z niego
teoria ugruntowana.

Podstawowa wykladnia przenikajaca catg prace jest interakcjonizm symbo-
liczny, zgodnie z ktérego zatozeniami jednostki i zbiorowosci dziataja na bazie
znaczen wylanianych z interakcji i modyfikowanych w ciagle aktualizujacych
sie okoliczno$ciach spotecznych (zob. Hatas 1987; 2006; Blumer 2007). Inte-
rakcjonizm jest uzyteczny w planie wyrazonego wyzej zalozenia o koniecznosci
decentralizacji ogladu procesu historycznego i jego upodmiotowienia. W jego
ramach zaktada sie bowiem, ze dziatanie jednostek i podmiotéw zbiorowych nie
jest zwyklq reakcja na oddziatywania otoczenia spotecznego, lecz jest wynikiem
aktywnego interpretowania tych oddziatywan, nadawania im postaci definicji
sytuacyjnych, ktére staja sie Zrédlem dziatania racjonalnego (Turner 2005,
395-543). Negocjacyjne ukierunkowanie interakcji spotecznych niweluje
pokutujace w centrystycznym modelu historiografii wyobrazenie hierarchicz-
nosci rzeczywistosci z jego centrum jako sita napedowa catego ukladu. Imple-
mentacja optyki interakcyjnej sprawia, ze strona peryferyjna na réwni ze strong
centrum uzyskuje zdolno$¢ do wypracowywania definicji sytuacji i adekwatnego
do nich dziatania. W ten sposéb okolicznosci oddolnej sprawczosci staja sie
réwnoprawnym i koniecznym do rozpoznania sktadnikiem procesualnego
aspektu rzeczywistosci historycznej. Stoi za tym réwniez antystrukturalne poj-
mowanie spoleczenstwa jako wydarzenia. W takim ujeciu systemy spoteczne
nie determinujq dziatan, a jedynie strukturyzuja sytuacje (por. Hatas 1998, 353).
Teoria interakcyjna opiera sie zatem na przestance dynamicznej heterogenicz-
nosci i kladzie nacisk nie tyle na badanie uwarunkowan spotecznych ruchéw,
ile na ich efektywno$¢. Regularnos¢ form organizacji spotecznych to efekt
negocjacji znaczen pomiedzy dziatajacymi podmiotami, przy czym to, co jest
potencjalnie mozliwe do zaobserwowania, to wtasnie owa regularnos¢ form,
gdyz sam akt interakcji jest zasadniczo niemozliwy do przesledzenia z pozycji
historiografa.

W ksigzce przygladamy sie procesowi przebudowywania znaczen zwiazanych
ze zjawiskiem okreslanym mianem sportu na peryferiach. Rozgrywa sie on
pomiedzy sensami wiasciwymi dla spontanicznie podejmowanej, autotelicznej,
bezinteresownej gry/zabawy a znaczeniami skupionymi na aktywnosci sportowej
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jako wyznaczniku nowego stylu zZycia wsi/prowincji. Proces ma charakter zmiany
»endogamicznej” zachodzacej w peryferyjnym spoteczenstwie toczacej sie
w nim nieustannie sekwencji interakcyjnej. W centrum uwagi tak wyznaczonego
pola badawczego znajduja sie ,,niezinstytucjonalizowane dziatania potaczone —
zachowania zbiorowe, ruchy spoteczne, problematyczne sytuacje zycia zbioro-
wego i procesy koordynacji dziatan radzacych sobie z nimi grup” (Hatas
1998, 355).

Z zatozen interakcjonizmu symbolicznego wynika¢ ma przekonanie autorow
ksigzki, ze warunkiem koniecznym studiow historycznych jest ,,uwzglednienie
w badaniach punktéw widzenia ludzi dziatajacych, sposobow definiowania przez
nich sytuacji dziatania” (Kurkowska-Budzan i Stasiak, 2016, 331). Metoda
interakcyjna prowadzi zatem do poszukiwania strategii badawczej, ktéra pozwo-
li¢ ma na stworzenie adekwatnego empirycznie obrazu zycia spotecznego.
Teoria ugruntowana, jako wyrastajaca z interakcjonizmu strategia postepowania
badawczego, spehia, zdaniem autoréw, ten wtasnie wymog (Charmaz 2009;
Konecki 2012). Interakcjonizm symboliczny jest wiec wyobrazeniem teoretycz-
nym mechanizmu dynamicznej rzeczywisto$ci historycznej, zas metoda ugrun-
towana zbiorem zasad kierujacych postepowaniem badawczym tak wyobrazonej
rzeczywistosci.

W ramach teorii ugruntowanej przyjmuje sie zalozenie, ze rzeczywisto$¢
spoteczna najlepiej rozumiejq zaangazowani w nig aktorzy. W toku prowadzo-
nego badania obowiazuje zatem zasada unikania uprzedniego modelowania
teoretycznego, gdyz wiedzie to wytacznie do kreowania obrazéw samopotwier-
dzajacych teorie. Autorzy nakierowuja sie przy tym na badanie myslenia
potocznego i doswiadczenia codziennego podmiotéw historycznych. Centralnym
zadaniem prowadzonego przez nich badania ma by¢ uchwycenie procesu two-
rzenia potocznych wyjasnien codziennych zdarzen, ktorych odtworzenie pozwala
uchwyci¢, jak pisza, nadawanie sensu spotecznemu istnieniu (Kurkowska-
-Budzan i Stasiak 2016, 326).

Powolanie sie na teorie ugruntowang umozliwia ucieczke przed przemoca
zastanych wzorcow badawczych. Na pierwszym etapie poszukiwan autorzy
programowo rezygnujq wiec z doktadnej kwerendy bibliotecznej, czyli trady-
Cyjnego, przygotowawczego rozpoznania literatury przedmiotu (ergo rozpozna-
nia obowigzujacych regut dyskursu). Zbierajac $wiadectwa historyczne (w tym
relacje méwione), Swiadomie wychodzq takze w teren bez glebszej znajomosci
historii i specyfiki danego miejsca. Dziatania takie uzasadniaja i bronig prawa
do odmiennosci zaprezentowanej finalnie optyki, jednak stojaca za nimi, przyj-
mowana na bazie zalozen teorii ugruntowanej reguta unikania prekonceptuali-
zacji jest w praktyce trudna do utrzymania, bowiem juz samo okreslenie, czym
i jak mamy sie zajmowac, jest pojeciowo zaangazowane. Dobrze obrazuje ten
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problem centralne dla ksiazki pojecie sportu, ktére na potrzeby wyjsciowe badan
okreslane zostalo mianem ,,autotelicznej aktywnosci ruchowej poddanej pewnym
regutom, z elementami wspotzawodnictwa oraz zabawy, wspétwystepujacymi
w niej w roznym natezeniu” (Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016, 324-325). Nie
ma watpliwosci, ze ani wskazana definicja, ani kategoria nie sg zapisem sfor-
mutowan oddolnych, nie wynikajq z lokalnych sposobéw okreslania sytuacji
dzialania w Swiecie codziennym prowincji. Dla zachowania swej operacyjnosci
reguta unikania prekonceptualizacji winna by¢ zatem traktowana jako zasada
postulowana, co najwyzej zabezpieczajaca i wyczulajaca wrazliwos¢ badacza
na intelektualng imputacje.

Celem prowadzonego przez Marte Kurkowska-Budzan i Marcina Stasiaka
badania jest rozpoznanie widzianego oczami zwyktych ludzi sportu uprawianego
we wsiach i w matych prowincjonalnych miasteczkach powojennej Polski.
Przedmiotem badania nie jest wiec zdarzenie lub cigg powigzanych ze sobg
zdarzen, lecz zjawisko dookreslane przez indywidualne zdarzenia przynalezne
najczesciej do biografii pojedynczych, rozpoznanych z imienia i nazwiska oséb.
Autorzy odrzucajq przy tym hierarchiczng wizje rzeczywistosci, w ktorej zja-
wiska toczace sie na prowingcji traktowane sa jako wtérne i zalezne od zjawisk
i tendencji rodzacych i rozprzestrzeniajacych sie z centrum. Odrzucaja zatem
wizje dziejow Peerelu, w ktérej dzialania jednostek ulokowanych na prowincji
uwarunkowane sa narzucanymi z zewnatrz okolicznosciami/warunkami wyz-
szego rzedu. Wzorzec og6lny badanej rzeczywistosci opiera sie zatem na
odrzuceniu hierarchicznej, strukturalistycznej perspektywy modernizmu — wizji
rzeczywisto$ci spotecznej budowanej przez sztywne relacje i stopnie skonstru-
owane w ukladzie wertykalnym (model centrum—peryferie — gdzie peryferie sa
bierng przestrzenia recypujacq impulsy ptynace z centrum). Wybieraja tym
samym postmodernistyczny model analizy — co nie oznacza, ze jest to model
niesystemowy. Zgodnie z wzorcami postmoderny rzeczywisto$¢ modelowana
jest w ukladzie horyzontalnym na wzér sieci, dominujgcym zas$ sposobem
badania takiego systemu jest analiza sytuacyjna ignorujaca wage sztywnych
hierarchii. Taki zabieg konceptualny pozwala porzuci¢ wyobrazenie rzeczywi-
stosci historycznej jako rzeczywistosci zbudowanej na fundamencie polityki
i dziejotworczej aktywnosci centrum. Jak stwierdzajg sami autorzy: ,,kierowata
nami potrzeba zerwania z dominujacym w historiografii ujeciem dziejéw pro-
wincji Peerelu, w ktorym warunki lokalne dziatania jednostki podporzadkowuje
sie warunkom wyzszego rzedu” (Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016, 347). W ten
sposdb prowincja zyskuje status podmiotowy — dajacy jej prawo do samodziel-
nego, kontekstowego generowania wiasnej historii. To uzasadnia siegniecie do
konkretnych zrédet, ktore z punktu widzenia tradycyjnej historii sportu i trady-
cyjnej socjologii sportu mogly by¢ pomijane. Autorzy — co wazne — zdaja sobie
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sprawe z przyjetej konwencji. Wybierajq ja Swiadomie, po to by opisa¢ zjawisko
w preferowanej przez siebie perspektywie.

Uwzglednienie w badaniach ,,punktéw widzenia ludzi dziatajacych, sposobow
definiowania przez nich sytuacji dziatania” (Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016,
331) wymagato siegniecia do specjalnych zrodet. Autorzy wskazuja w tym wzgle-
dzie na szczeg6lng wage dokumentéw osobistych i autobiograficznych (wywiady
biograficzne, relacje pamietnikarskie) jako Swiadectw, ktére umozliwiaja uchwy-
cenie w ich wlasnej logice doswiadczenia dziatajacych podmiotéw'. Dopehniajace
materiaty to nie tylko teksty i ikonografia (filmy, nagrania audio), ale i rozpozna-
wane podczas badan terenowych ,,przedmioty z epoki, przestrzen i architektura”
(Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016, 338). Co wazne, do zrédet zaliczono tez:
socjologiczng i pedagogiczna literature fachowaq z epoki, ankiety socjologiczne,
surowe wyniki badan i prace magisterskie powstajace w badanym okresie na
wydziatach AWF w Krakowie i Warszawie. Ten ostatni typ zrodet dostarczy? nie
tylko danych faktograficznych, ale byt tez dla badaczy Swiadectwem publicznego
dyskursu na temat sportu w okresie Peerelu. Przyjeta procedura badawcza byta
stricte etnograficzna®. Zrealizowano najpierw — zanurzone w ,,przestrzen i archi-
tekture” —badania terenowe, w trakcie ktérych poszukiwano archiwaliéw lokalnych
spotecznosci, przeprowadzajac cykl wywiadow biograficznych. Zgodnie z metoda
ugruntowang dla poszerzenia optyki i weryfikacji zgromadzonego w ten sposéb
zestawu studiow przypadkéw — w trybie analizy poréwnawczej na materiale
ogolnopolskim — przesledzono relacje pamietnikarskie, a nastepnie materiat dajacy
bardziej ogo6lny oglad kontekstualny badanego zjawiska.

! Pozostaje jednak zawsze pytanie, czego $wiadectwem jest — w planie zatozen interak-
cjonizmu symbolicznego — autobiografia (wywiad biograficzny czy tekst pamietnika). Mozna
bowiem zasadnie pyta¢, jakiego rodzaju sensy tego typu zrédta w istocie ujawniaja — sensy
towarzyszace dzialaniu, czy sensy towarzyszace mysleniu/opowiadaniu o minionym dziata-
niu? Zaznaczy¢ trzeba wyraznie dostrzeganie probleméw zroédtowosci przez autoréw oma-
wianej ksiazki. Podkre$laja oni wszak dobitnie swoja $wiadomos¢ wiekszego znaczenia
wywiadéw biograficznych dla badania wspdétczesnej symbolizacji przesztosci niz znaczen
towarzyszacych dziataniom in vivo.

2 Na marginesie warto zauwazy¢, ze autorzy postuguja sie w swych opisach metaforg
etnografa majacego jakoby moznos$¢ zagladania do domu przez wszystkie okna, szpary,
dziurki w drzwiach itd. Piszq przy tym, ze w przeciwiefistwie do etnografa historykowi nie
uda sie nigdy wej$¢ do domu, cho¢ dostaje jego obraz widziany z wielu punktéw. W pewnym
momencie bedacy historykami autorzy prostodusznie wrecz wzdychaja: ,,Gdyby dostepna
nam byta prawdziwa etnograficzna obserwacja in vivo!” (Kurkowska-Budzan i Stasiak 2016,
336). Tym samym idealizuja w istocie sytuacje poznawcza etnografa, dysponujacego rzekomo
moznoscia pelnego ogladu $wiata w jego stawaniu sie. To czesto spotykane wsrdd historykow
przekonanie jest zupelnie mylne, gdyz sytuacja epistemiczna obu dyscyplin jest identyczna.
Za kazdym razem trzeba podejmowac sie zadania przekladu, translacji, interpretacji oraz
dokonywac stosownego doboru zrodet i zatozen teoretycznych.
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Przyjeta konstrukcja narracyjna pracy (uklad i tre$¢ poszczegdlnych rozdzia-
¥6w) jest Scisle skorelowana z zaadaptowang przez badaczy procedurg analizy
sytuacyjnej zaproponowang przez Adele Clarke (2005) w ramach przeksztatcen
teorii ugruntowanej po zwrocie postmodernistycznym. Zauwazmy, zZe metodo-
logia teorii ugruntowanej zaktada budowanie teorii w korelacji z trwajacym
nieustannie zbieraniem danych empirycznych. Teoria nie poprzedza wiec
badania, ale wzrasta, jest modyfikowana i weryfikowana wraz z postepujaca
analiza danych zrodtowych zdobywanych w toku systematycznych badan
terenowych (Konecki 2012, 177). Przyjeta przez badaczy procedura analityczna
zaklada wiec konstrukcje w toku prowadzonych studiéw trzech rodzajéw map
bedacych raportami z obserwacji i strukturyzujacych stopniowo poznawane pole.
Mapy sytuacyjne bedqce prezentacja elementéw sktadajacych sie na sytuacje
dzialania i relacje pomiedzy nimi zawieraja wszystkie elementy danej sytuacji,
jakie widzaq jej uczestnicy i badacze. Mapy $wiatéw spotecznych/aren, kartogra-
ficznych metafor zbiorowych dziatan, relacji i zaangazowania aktorow ukazujq
poziom spotecznego dzialania, a wiec jednostki zaangazowane w $wiaty spo-
teczne i ich dziatania, jednostki jednoczesnie kreujace dyskursy i bedace przez
nie kreowane. W koncu mapy pozycyjne, uproszczone przedstawienia przepla-
tajacych sie, artykutowanych i nieartykutowanych wprost w dyskursach per-
spektyw (pozycji, stanowisk), prezentuja punkty widzenia na sprawy, do ktérych
przyktada sie najwiekszq wage lub ktére sa kontestowane w sytuacji dziatania.

Latwo dostrzec, iz metoda analizy sytuacyjnej jest sformalizowana i upo-
rzadkowang formaq pracowania ze zrodtem historycznym. Wszystkie rodzaje
map sg wykorzystywane do budowy raportow zbiorczych zamienianych nastep-
nie w historyczng narracje prezentowana w poszczegblnych rozdziatach.
W kazdym rozdziale omawianej ksiazki znajdziemy wiec elementy map sytu-
acyjnych, map $wiatow spotecznych/aren oraz map pozycji. Zarazem jednak
w ksigzce mamy zachowang strukture porzadkujaca wykraczajaca poza przyjeta
procedure analityczng — strukture nadajaca dynamike opisywanemu zjawisku —
ktéra mozemy metaforycznie opisa¢ nazwami skrajnych rozdziatéw pracy: od
,dzikich boisk” do ,rowerem w $wiat”. Zabieg ten pozwala autorom utrzymac
strukture opisu procesu historycznego bez koniecznosci wlaczania w narracje
standardowej siatki chronologii.

Ksigzka Marty Kurkowskiej-Budzan i Marcina Stasiaka jest wzorcowym
przyktadem oryginalnosci badawczej mozliwej do osiagniecia w studiach
historycznych dzieki umiejetnemu zaadaptowaniu narzedzi analitycznych
i optyki teoretycznej (w tym swiadomej selekcji rozstrzygnie¢ ontologicznych —
wyboru modelu rzeczywistosci) spoza kanonu znanych juz chwytéw interpre-
tacyjnych. Ucieczka — poprzez zastone teorii ugruntowanej — od przymusu
nawigzania do istniejacych juz wzorcéw badawczego ,,spojrzenia” pozwolita
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autorom na stworzenie alternatywnego, oryginalnego obrazu rozwoju zjawiska
powojennego sportu na prowincji. Przy tym zaprezentowana praca wpisywataby
sie w zakres badan historycznej socjologii jakosciowej (historycznej antropolo-
gii spoteczno-kulturowej), gdyby nie narracja, ktéra przenosi ja trwale na poziom
dyskursu historiografii. Kluczowym problem konceptualnym do przysziej
eksploracji pozostaje kwestia mozliwosci pokonania bariery Zrédtowej w per-
spektywie badan diachronicznych. Metody badan jakosciowych sa bowiem
konstruowane dla — krétkotrwatych w skali historiografii — badan in vivo.

Teoria ugruntowana, jak i interakcjonizm petnia w ksigzce role — odwotujac
sie do kategorii samego interakcjonizmu — bardziej konceptéw uwrazliwiajacych
niz rozstrzygajacych (Blumer 2007). Koncepty uwrazliwiajace wskazuja nie na
to, co i jak nalezy zobaczy¢, ale w ktorg strone nalezy patrze¢. Sa instrumentami
nadajacymi kierunek badaniom przejawow rozpoznawanego zjawiska. Nie
oznacza to, ze nie sa one weryfikowane, dopasowywane, przerabiane pod
wptywem do$wiadczenia, empirii Zrédtowej, zastanych w terenie faktow. Ta
otwartos¢ wynika niejako z zalozen samej teorii ugruntowanej, ktéra winna
wyjasnia¢ zjawisko, dopasowujac sie do danych empirycznych. Odwotanie do
teorii ugruntowanej w pracy historycznej pelni przy tym role zastony nie tyle
przed teorig historiograficzna (bo ta w istocie nie istnieje), ile przed przemoca
historiograficznych ,,spojrzen”, obowiazujacych obrazéw i styléw narracji. To
inny rodzaj zadania w poréwnaniu z polem socjologii. W tym ostatnim przypadku
teoria ugruntowana shuzy raczej do uwalniania badaczy z niszczacych innowa-
cyjnosc¢ utartych $ciezek i kanonéw teoretycznego opisu rzeczywisto$ci spotecz-
nej. Czym jednak jest teoretyczno$¢ w socjologii? Czy pod tym terminem nie
ukrywa sie jednak zaledwie klucz interpretacyjny rzeczywistosci — rodzaj
socjologicznego przedstawienia (reprezentacji) rzeczywistosci spotecznej —
odpowiadajqcy interpretacji historycznego swiata? Czy intuicyjnos¢ interpreta-
cyjnego obrazowania przesztosci, cechujaca zwyklego historyka operujacego
w wielu r6znorakich materiatach zZrédlowych, nie jest bliska postepowaniu
socjologa ulegajacego zaleceniom ograniczenia prekonceptualizacji, operowania
we wstepnej fazie badan na poziomie zwyktego opisu cech zgromadzonego
materiatu empirycznego, tak by ,,wazne problemy i zjawiska spoteczne w danym
obszarze nie umknely badaczowi oraz by stworzone pojecia miaty pelne odnie-
sienia empiryczne” (Konecki 2012, 178)?

W przypadku omawianej ksigzki, na poziomie narracyjnym, nawet bardzo
uwazny czytelnik nie jest w stanie dostrzec $ladéw procedur analitycznych
zwiazanych z praca nad materialem Zrédtowym zwigzanym z tematem pracy.
Nie jesteSmy w stanie dostrzec zadnej z faz definiowanych w ramach zatozen
teorii ugruntowanej: procedur teoretycznego pobierania probek, ciaglej analizy
poréwnawczej, teoretycznego nasycania i zogniskowanego kodowania katego-
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rii. Nie widzimy technik stosowanych w ramach analizy sytuacyjnej. To wszystko
stanowi zaplecze, kuchnie historyka niedostepnag analitycznie dla czytelnika,
ktoéry zadowoli¢ sie musi przygotowang do publicznej prezentacji narracja.
Uwaga ta nie stanowi szczegolnego zarzutu wobec autoréw. Anonsowali wszak
lojalnie, Ze z dwojga strategii przedstawienia $wiata — raportu z badan i opowie-
$ci — wybieraja zdecydowanie opowies¢, jako domene historyka. Jednak cho¢
element procedur naukowych pozostaje ukryty pod zastona narracji, to procedury
te musiaty by¢ przez autoréw skutecznie przeprowadzone. Na tym wiasnie polega
szczegblno$¢ wykonanego zadania, ktére sprowadzone zostato do $cistego
w miare mozliwo$ci poddania pracy badawczej historyka z gory przyjetym
procedurom analitycznym. To co w dziejach historii historiografii zdarzato sie
od czasu do czasu — w sposob naturalny, przypadkowy, w gtowie utalentowanego
badacza nonkonformisty, w przyjetej procedurze usystematyzowania i sproce-
durowania poddane zostato swoistej rutynie. Twierdzac tak, nie odbieram wcale
autorom omawianej ksiazki prawa do chwaty z powodu szczegélnych talentow
oraz ich srodowiskowego nonkonformizmu. Chce jednak wykazaé, ze meto-
dycznie i z rozwagq poprowadzone badanie moze prowadzi¢ do wprowadzenia
uporzadkowanego tadu w tajemniczy proces wyobrazeniowego taczenia r6zno-
rakich elementow Swiata badanego w nowy, zrozumiaty i dajacy sie zakomuni-
kowac¢ wzor znaczen. Podazajac tropem wskazan ,technologicznych” przyjetej
teorii, badacze krakowscy wygenerowali zatem obraz wycinka dziejow niemoz-
liwy do uzyskania w toku zwyczajowej pracy interpretacyjnej historyka. W tym
sensie, zgodnie z zalozeniami i zasadniczym celem teorii ugruntowanej, uwolnili
sie od rutynowych opiséw upowszechnionych dotychczas w naukowym obiegu.
Zalozenie bezzatozeniowosci procedury badania empirycznego dodato im przy
tym dodatkowo efektu oddolnosci spojrzenia, na ktory tak chetnie powohujq sie
historycy o kulturowym ukierunkowaniu. Oddolnos¢ ta nie jest jednak — jak
czesto dotychczas bywato — wielko$cig sprowadzang do wrazliwie zaprezento-
wanej sumy uchwyconych subiektywnosci, lecz — jak przystato na socjologiczng
procedure — jest wyprowadzona niejako z oddolnosci spotecznej, zbiorowej,
toczacej sie w innych rejestrach i na innych poziomach opisywanej dziejowosci.

I na koniec tyzka dziegciu. Przed uogdlnieniem budowanym na podstawie
waskiej grupy przypadkéw broni historyka postugujacego sie metoda ugrunto-
wang procedura odwotujaca sie do pojecia teoretycznego nasycenia oraz metody
triangulacji danych. Jednak przej$cie na poziom narracyjnego przedstawienia
uzyskanych wynikéw, tak atrakcyjnego w odbiorze czytelnika prac historycz-
nych, prowadzi do efektu, ktory w etnologii okreslany bywa mianem ,,zaSwiad-
czajacego ja” badacza. Nie ma bowiem zadnej mozliwosci kontroli przeprowa-
dzonych procedur, nie ma mozliwosci ich ponownego przesledzenia, korekty,
dopehienia, a wiec tego wszystkiego, o co walczy i do czego zmierza uteore-
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tyczniona i poddana szczegélowym procedurom badawczym socjologia.
Wszystko to, co stanowi o istocie naukowej metody — zdolno$¢ do ponownej
analizy przebiegu procesu badania, poprawnosci zastosowanych procedur
i zgromadzonych danych empirycznych, w konicu adekwatno$ci wyciagnietych
wnioskdw i uogolnien — zostaje ponownie przykryte przez opowiesc¢ historyka.
Zostaje zamkniete w czarnej skrzynce historycznej wyobrazni autorow. Nie ma
wiec mowy o powtarzalnosci i kontroli procedury. Nie ma tez mowy o wycwi-
czeniu techniki analizy materiatu u nastepcow lub nasladowcéw. By¢ moze na
taki wiasnie los unikalnosci dzieta skazuje historie jej narracyjnosc.
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HISTORIOGRAPHY IN THE NETWORK OF GROUNDED THEORY
(ON THE MARGIN OF THE BOOK BY MARTA KURKOWSKA-BUDZAN AND MARCIN
STASIAK STADION NA PERYFERIACH [STADIUM ON THE PERIPHERY )

SUMMARY

The text presents an analysis of the theoretical foundations of the book by Marta
Kurkowska-Budzan and Marcin Stasiak Stadion na peryferiach [Stadium on the peri-
phery]. The use of elements of grounded theory in the design of the indicated research
is discussed in detail and — at a later stage — in building a specific historical narrative.
The values of binding the theory of social sciences to the interpretation practice of
modern historiography are emphasized.

Keywords: grounded theory, recent historiography, sport history



